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Hukukumuza Avukatlik Kanunun ‘nun 35/A maddesiyle giren “uzlagsma” kurumu;
uygulanmamasiyla Gnlenmis ve doktrinde satirlar arasina sikismis bir diizenleme olarak
kalmistir. Bu dizenleme ile madde gerekgesinde gecgen ifadeyle: “mahkemelerin is yukinin
azalmasi amaglanmaktadir”. 35/A maddesi ADR yollari icerisinde Avukata en etkin rolin
verildigi yol olarak hukukumuza girmistir. Kanun koyucu adalet mekanizmasinin igleyisinde
vazgecilmez bir role sahip olan avukatlara, mahkeme digi yollarla uyusmazlik ¢ézimu ve
sonugcta tatmin edici glice sahip uzlasma tutanagini yazma olanag! tanimistir. Ancak maddenin
bugiine kadar islerlik kazanamadigi yéntindeki gérisler agir basmaktadir. Konuyu Cok
Yénlii inceleme Gerekliliginin Sebepleri

Zamanla gesitli ortamlarda 35/a maddesinin uygulanmasi konusunda avukatlarin bir direncinin
oldugu konusunda ortak bir fikir olugmustur. Buna kargin Glkemizde uzlagma tutanagi ile
¢6zime kavusturulan uyusmazlik sayisina iligkin bir kayit veya istatistik tutulmadigi icin bu
konudaki degerlendirmeler objektif verilere dayanmamaktadir. 35/A maddesinin
uygulanmadidinin pesinen kabull ve bu sekilde yapilacak tespit, ger¢ekten uygulanmiyorsa
buna iligkin gergcek sebeplerin arastirilmamasina ve uygulanmama sorununun gergek
nedenlerinin ¢6zlmsiz kalmaya devam etmesine neden olacaktir. Maddenin iglev
kazanmamasinin sebepleri gok boyutlu incelenmedigi sirece, sorunun ve ¢6zim yollarinin
tespiti de mimkin degildir. Bu nedenle konu, gercek hayatta yasanan bir ihtilafin ¢6zUma igin
avukata ihtiya¢ duymasi anindan itibaren daha ¢cok manevi yonleriyle ele alinacak ve 35/A
maddesinin daha iyi anlasilabilmesi, uygulamanin yayginlasmasi i¢in diizenlemenin unsurlari ve
¢6zUm Onerileri Gzerinde durulacakiir.

Tiirkiye *de Avukata Ne Zaman Gidilir  Ulkemizde avukata ulasmis uyusmazliklar
cogunlukla daha 6nce taraflarin uzlasma yéntndeki ¢abalarin sonugsuz kaldigi veya Gzerinde
hi¢c mizakere edilmeden inatlasma nedeniyle ¢6zimsuiz kaldigr uyusmazliklar oldugu
g6zlemlenmektedir. Avukata bagvurmanin ek bir maliyet oldugunun disunaldigu tlkemizde, bu
ek maliyete katlanmaya karar verilmeden énce ¢cogunlukla elden gelen bitin yollar denenmig
olmaktadir. Yani tlkemizde bir uyusmazligin avukatla ¢6ztlmesi karari, gogunlukla mavekkilin
¢6zUm konusunda umut ve beklentisinin kalmadigi durumlarda verilmektedir. Bahsedilen
durumda, avukata tevdi edilen davanin “uzlagsma” ile ¢6zimlenmesi daha en basta olanakh
gorulmemektedir. Bu tablonun nedeni olarak, tlkemizde “koruyucu avukathk” kaltGrinin
gelismemis olmasi da gdsterilebilir. Clinkl koruyucu avukat, verecegi tavsiyelerle uyusmazligin
ortaya ¢ikmasi ihtimalini en aza indirebilirdi. 35/A
nin uygulanmasi 6ntinde duran en blyutk sorunlardan biri de uzlasma yoluna gidilmesi halinde,
uzlagma sdrecinin slrelere herhangi bir etkisinin olmamasidir. Mivekkiller dava agmayi son
¢6zum yolu olarak gérdiklerinden, avukat 6nine gelen uyusmazlik gogunlukla dava agma
suresi acisindan sikintil uyusmazliklara dénismustir. Avukat uzlagsma gibi 0 zamana kadar
sonug¢ dogurmamis bir yolla zaman kaybetmektense, 6nine gelen davada en iyi pozisyonu alip
en iyi getiriyi elde etmek icin hazirlanmay: tercih edecektir. Halbuki 35/A ile birlikte mizakere
sureci boyunca higbir strenin islemeyeceginin dizenlenmesi, sure agisindan “sikisik”
durumlarda bile, uzlagsmanin bir ¢6zim yolu olarak varligini korumasi saglayacakti.
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Avukattan Ne Beklenir

Yukarida kisaca 6zetlemeye calistigim durumdaki muvekkil, uzlasma ile ¢c6zim arama ihtimalini
kafasindan silmis, umutsuz ve gergin bir psikolojiyle avukatina gittiginde, artik yapiimasi
gereken, hukukun elverdigi 6l¢cide en kisa zamanda dava agilmasi ve bu duruma sebep oldugu
inanilan kargi tarafi, halk diliyle “mahkemelerde sirindirecek” yola bagvurulmasidir. Bir bakis
acisi sorunundan kaynaklanan bu yaklasim, halkin géziinde avukatin bir 6¢ alma vasitasi olarak
gbrulmesinin de bir sonucudur.

Yargilamanin her asamasinda avukattan hakkin en sert sekilde aranmasi, gerekli ya da
gereksiz oldugunun pek 6nemi olmaksizin durugma sirasindan gogunlukla hakimlerin sabirlarini
zorlayan nutuklar atmasi beklenir. Hatta avukatinin durusmalarda ¢ok az konusmasindan
sikayet eden mlvekkil drneklerine rastlanabilir. Bu sirada avukatin sdylediklerinin neye hizmet
ettigi ya da yargilamanin seyrini etkileyip etkilemeyeceginin pek dnemi yoktur...

Uzlasma icin Miivekkilin ikna Edilmesi vel

Oc Alma Duygusunun Bastirilmasi Sorunu  Miivekkil adliyeyi 6¢ alma yeri olarak
gormekten kurtulmadigi sirece, avukatin “uzlagsma” igin kargi taraf ile bir araya gelinmesi
ihtimalden bahsetmesi, mivekkil g6ziinde davaya yapilacak en blyUk ihanet olarak algilanmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ayrica mivekkilin zedelenen gururu, uzlasma asamasina gelmektense
hakkini ge¢ ya da eksik de olsa adliye vasitasiyla almayi tercih etmesine neden olabilir. Bu
tikaniklikta en buyuk etken, mavekkilin kargi taraftan gelecege iligkin bir beklentisinin
kalmamasi ya da barisma ihtimalinden bir ¢ikarinin olmamasi olabilir. Mivekkilin iknasi
surecinde 6¢ alma hislerinin bastirilabilmesi igin, davalagsmanin ¢gekismenin devami igin iyi bir
yol olmadigindan, 6¢ almanin, nefret etmenin kendi hayat kalitesini distreceginden
bahsedilmelidir. Ayrica muvekkili motive edecek en iyi sdylemlerden biri de uzlagma ve
barismanin saglanmasiyla karsi tarafla stirecek iliskinin karh olabilecegi, ticarette ve ikili
iligkilerde gerginliklerin kimseye ¢ikar saglamadigindan bahsedilebilir. Uzlagma ile davalasma
stirecinden daha erken ulasilabilecek “istem sonucu” mivekkile 6zellikle anlatiimaldir. Burada
diger 6nemli nokta ise, taraf vekillerinin 35/A maddesine ayni oranda hakim olmalariyla ilgilidir.
Taraflarin konu ile ilgili ilgi ve bilgilerinin denk olmamasi muzakerelerin basarisini da olumsuz
yonde etkileyebilecektir. Taraflarin Bir
Araya Gelmesi,
Uzlagsma Teklifini Kimin Yapacagi Sorunu

Ticari uyusmazliklarda taraflarin uzlasma igin bir araya gelmesi nispeten daha kolaydir.
Yukarida da bahsedildigi gibi taraflarin ¢ikarlarinin, iliskideki sorunlarin ¢ézilmesiyle dizelmesi
ihtimali onlari uzlagsmaya motive eden en buyik etkendir. Bu durumda taraflarin kendileri yerine,
uyusmazliga profesyonelce yaklasabilecek taraf avukatlarindan birinin diger taraf avukatina
teklif gétirmesi daha tercih edilebilir bir yoldur. GUnku ticari yagsamda zayif olanin ya da
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dezavantajli oldugu dustinilen tarafin uzlagsma yanlisi olacagi inanigi ve ényargisi hakim
olabilmektedir. Bu duruma muvekkilin, karsi tarafin uzlagsma teklifini kabul edip etmediginden
cok, teklifin gbtirtlmesinden sonra kargi tarafin tavirlarinin ne oldugunu merak etmesi ve
bununla ilgilenmesi 6rnek gdsterilebilir.

Ancak, s6z konusu olan duygusal etkenlerin agir bastigi bir uyusmazIik ise, bu durumda
taraflari bir araya getirmek uzlagsma muizakerelerinden bile zorlu bir stire¢ olabilir. Clnku
taraflarin bulunduklari pozisyonu saglam tutma kaygilarinin arkasinda zayiflamis ve yipranmig
duygular vardir. Bu nedenle gergek isteklerin — sogan soyma diye tabir edilen yéntem ile -
ortaya c¢ikariimadigi bir iliskide, taraflarin uyusmazhgin sebebi hatta bahanesi olarak su
yUzinde tuttuklari etkenler Gzerinden mizakere etmek, uzlagsmadan beklenen neticenin
alinamamasi ile sonuglanacaktir.

Avukatlarin Miizakere Teknikleri Konusundaki

Bilgi Ve Yetenekleri

Dikkat cekilmesi gereken bir konu da avukatlik mesleginde avukatin sorun ¢ézme ve olaylari ele
alma konusundaki yaklagimlaridir. Bize hukuk egitimimizin bagindan, avukatlik stajimizda ve
devaminda meslek hayatimizda tek bir strateji agilanmistir. Bu kazanmak ya da kaybetmek
olarak Ozetlenebilir. Beyinlerimiz bu kurala gore bicimlenmis ve bakis agilarimiz bu anlayigla
sekillenmistir. isimizi yaparken gergekler ve gercek sebepler yerine sekli gerceklerin, hatalarin
ve kazanimlarin daha ¢ok ilgi ¢ektigi ve dava kazandirdigi olmustur. Davalasan, ¢cekismeyi
mesleginin geregi olarak géren avukatin meslek hayatinda “sogan soyma ydntemine”, “gercek
ilgileri” bulmasina gerek yoktur. Davalagmayi 6grenmis bir avukat igin bilinmeyen bir bdlge olan
uzlasma, ¢ekinilen bir yol olarak kalmaktadir. Meslegimizi esneklestirmek ve mahkeme digi
¢6zum yollarinin uygulamadaki yayginhgini artirabilmek igin yapiimasi gerekenlerin basinda,
hukukgulara hukuk fakiltesinden baglanilarak mizakere tekniklerinin 6gretilmesidir.

Mizakere teknikleri hakkinda yeterince bilgi ve beceri sahibi olmayan taraf vekillerinin asagida
metni verilen yénetmeligin 16. maddesinde kendilerine yUklenen “taraflara hukuki durumlari
hakkinda bilgi verir, ¢6zim 6nerilerinde bulunur ve uzlagma konusunda taraflar tegvik ederler”
seklindeki gérevi hakkiyla yerine getirmeleri mimkin olamayacaktir. Mizakere teknikleri yapisi
itibariyle catisma dozunu azaltmay! da amacladigindan, mizakerede yaklagimin yapici
olmamasi halinde, bir araya gelen taraflarin pozisyonlari ve vekillerinin tutumlari mahkemelerde
olabilecegi gibi bir cekismeden ileri gidemeyebilir.

Yukaridaki agiklamalarimdan da anlagilabilecegi gibi, 35/A ile mizakere usul ve seklinin
yeterince dizenlenmemis olmasi, avukatlarin genel bir mizakere egitimi almamis olmalari,
hayal diinyalarinda canlandiramadiklari ya da daha énce bir 6rnegini tecriibe etmedikleri
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surecgten kaginmalarina neden olabilmektedir.

Miizakerelerdeki Gizlilik Sorunu

Muzakerelerin gizliligi sorunu Turkiye Barolar Birligi Avukathk Kanunu Yénetmeligi’ nin 16.
maddesinde dizenlenmistir. MUzakerenin sirecinin givenligi i¢in bdylesine gerekli bir
dizenlemenin kanun koyucunun gézinden kagmasi karsisinda bu agigin Barolar Birligi
tarafindan yapilan yénetmelik ile kapatiimasi yoluna gidildigi anlasiimaktadir. Clnk{ maddenin
diger unsurlari kadar 6nem arz eden muzakerelerin gizliligi, sirf bu 6nemi nedeniyle 35/A
maddesi igerisinde dizenleme bulmaliydi.

Yonetmeligin bu dizenlemesi ile, basarisizlik ile sonuglanacak bir mizakere sonrasinda
acilacak veya sturmekte olan bir davada, taraflardan birinin uzlagma muzakereleri sayesinde
uzlasma bulmak amaciyla ortaya koydugu beyan ve ikrarlarinin yargilama sirasinda diger taraf
lehine sonuglar dogurmasini 6nlenmesi amaglanmistir.

Yonetmeligin ilgili bolimi séyledir:

Uzlasma muizakereleri sirasinda taraflarca veya avukatlarinca yapilan beyan ve ikrarlar,
uzlasmanin saglanamamasi halinde gecerli olmayip, uzlasma konusuyla ilgili olarak agiimis ve
daha sonra agilacak davalarda taraflar aleyhine delil olarak kullanilamaz. Uzlasma mizakereleri
esnasinda anlagsmazlik konusunda beyan edilen hususlar taraflarca ve avukatlarinca higbir
sekilde aciklanamaz.

Taraflardan birinin gizliligi ihlal edecek sekilde mizakeredeki ikrar ve beyanlari kullanmasinin
yaptirnmi olarak bunlarin gecgersiz kabul edilmesine iligkin “yargilama usultne” iligkin bir
dizenlemenin yénetmelik ile yapilmasi son derece yanlistir.

Dikkat ¢ekilmesi gereken diger bir konu da gizlilik ile korunacagi sayilan delil tarleridir.
Yonetmelik “beyan” ve “ikrar” larin gizliligini korumaktadir. Burada muzakerelerin tamamen
s6zIU yapilacadi sonucu ¢ikarilabilir. Glnki korunacak herhangi bir belge veya bagskaca bir
delilden ve bunlarin daha sonra ileri strilemezliginden bahsedilmemektedir. Bu konudaki
muglak durum taraflarin mizakereden kaginmasina neden olacak dnemdedir. Taraflarin
muUzakerelerin olumlu sonuglanmamasi halinde, yUzlesecekleri dava sidrecinin, kendileri
acisindan guvenli olabilmesi icin, mizakerelerin tamamen s6zIU olmasi, beyanlara iligkin
herhangi bir tutanak ya da belge diizenlenmemesi gerekecektir.
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Avukatin Psikolojisi - Kaygilari — Tercihleri

a) Emek — Ucret Tartismasi: Tiirkiye ‘de avukatlik meslegi asiri rekabetin yasandig
mesleklerin basinda gelmektedir. Yasanan rekabet dogrudan dogruya avukatlik tcretlerine
yansimakta, ise daha ¢ok ihtiya¢c duyan meslektaslarimiz en uygun fiyati verme ¢abasina
girismektedirler. Yasanan avukat enflasyonu kargisinda avukatlar bir is yaparak emeklerinin
karsiligini almaktan ¢ok, zorunlu ve acil intiyaglarini giderecek acil paraya erigsme kaygisi i¢cinde
is kabul etmektedirler. Cizdigim bu tablo tamamen gézleme dayanmakta olup gen¢ avukatlarda
daha ¢ok rastlandigini da belirtmek gerekir. Bahsedilen kaygilar ile kabul edilen igin dava
aclimasina sebep olacagi aciktir. Acilacak davanin kazaniimasi durumunda hak edilecek yasal
vekalet Uicreti ve bunun da icra takibiyle tahsil edilmesiyle elde edilecek tcretler toplami
avukatin gelecege atilmis kazang beklentileridir. b)
Miivekkillerin Ucret Aliskanliklarn:
Tarkiye ‘de yabanci Ulkelerde gérmeye alistigimiz sekilde “saat Ucreti” ile élgtlen bir
dcretlendirme aligkanhigi bulunmamaktadir. Kendisine gelen is i¢cin mesaisinden ayirdigi her
saat icin Ucret alacagini bilen bir avukatin éntindeki olaya bakigi ve ¢dzim igin Uretecegi
yéntemler de farkli olacaktir. Saat Gcretiyle calisan avukat, cogunlukla mivekkilinin uzun vadeli
danigmani da oldugundan, avukat; musterisini kaybetmemek icin, tcret — emek ve igin kisa
strede ¢Ozulmesi dengesini g0zetmek zorunda kalacaktir. Bahsedilen yaklagim uzlagmayi
avukat icin tavsiye edilebilir bir c6zim ydntemine dénuistirebilecektir.

Meslegimizde yasanan asiri rekabet ve gecmis aligkanliklar dogrultusunda Ulkemizde, alinan
isin Ucreti, genellikle davanin sonucuna veya dava sonunda elde edilecek kazanim Gzerinden
belirlenen bir orana baglanmaktadir. Son glinlerde rastladigim érneklerde avukatlar sonuca
gore s6zlesme yaptiklari dava icin masraf bile almamaktadirlar. isin (icretinin bu sekilde
belirlenmesi, uyusmazhgin artik avukat tavsiyesiyle uzlagsmaya yénelmesini imkansiz hale
getirmektedir.

c) Miizakerelerdeki Avukatlik Ucreti Sorunu:

“Dava” sonucuna gbre yapilan bir Ucret s6zlesmesi, daha sonra uzlasma yolunun tercih
edilmesi ve bunun da basarili sonuglanmasi halinde, avukatin tcret s6zlesmesi kapsaminda bir
isin gerceklesmemis olmasi nedeniyle, bekledigi kazanci elde edememesi ile
sonuglanacagindan, mavekkilini uzlagmaya yonlendirmeme veya caydirma gibi yollara
basvurmasi mimkindir. Ayrica kazanilan bir dava neticesinde hak edilecek yasal karsi taraf
vekalet Ucreti de avukatin uzlagsma konusundaki tavrini sekillendirmektedir.

ilgili Mevzuat, Maddeler Ve Unsurlarinin incelenmesi
Avukathk Kanunu

Uzlasma saglama:
Madde 35/A - Avukatlar dava acilmadan veya dava agilmig olup da henliz durugsma
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baslamadan 6nce kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarin kendi iradeleriyle istem
sonucu elde edebilecekleri konulara inhisar etmek kaydiyla, mivekkilleriyle birlikte karsi tarafi
uzlagmaya davet edebilirler. Kargi taraf bu davete icabet eder ve uzlagsma saglanirsa, uzlagsma
konusunu, yerini, tarihini, karsilikli yerine getirmeleri gereken hususlari igceren tutanak, avukatlar
ile mavekkilleri tarafindan birlikte imza altina alinir. Bu tutanaklar 09/06/1932 tarihli ve 2004
saylli cra ve iflas Kanununun 38 inci maddesi anlaminda ilam niteligindedir.

Madde Gerekcgesi : Maddeyle getirilen diizenlemeyle mahkemelerin is yikinin azalmasi
amaclanmaktadir. Buna gére dava agilmadan evvel veya dava agiimakla beraber durusmaya
baslanmadan 6nce avukatlar kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarin kendi
iradeleriyle istem sonucunu elde edebilecekleri konulara inhisar etmek kaydiyla, karg! taraf
avukatini uzlasmaya davet edebilecektir. Taraf vekilleri ve mlvekkilleri hazir olduklari halde
diizenlenen uzlasma metni icra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde sozii edilen ilam
niteliginde olacakiir. Maddenin Unsurlarinin incelenmesi:  1-
“Avukatlar, ... mivekkilleriyle birlikte kargi tarafi uzlagsmaya davet edebilirler.” Bu unsurun
lafzindan Avukatin “sadece” muvekkili ile birlikte kargi tarafi uzlagsmaya davet edebilecegi
sonucu ¢ikarilabilir. Maddenin yorumundan uzlagsmanin kabull yénindeki irade beyaninin da
kargi taraf ve vekilince beraberce verilmesi gerektigi sonucunu dogurmaktadir. Buna gére
Avukatin, karsi tarafi kendi karar ve iradesiyle uzlagsmaya davet etmesi ve kargi taraf vekilinin
de mavekkilinden bagimsiz uzlagma teklifini kabul etmesi mimkuin degildir.

DlUzenleme bu haliyle taraflari ve avukatlarini birbirine bagimh kilmakta bu durum bizi uzlagsma
icin ikna olmasi gereken iki taraftan ziyade iki avukat ve en az iki mivekkilin de ikna olmasi
gerekililigi ile kargl karsiya kalmamiza neden olmaktadir.

2.
“Avukatlar dava agilmadan veya dava agiimis olup da heniiz durugsma baglamadan énce
kendilerine intikal eden is ve davalarda...” Buna gére uzlasma ancak taraflar arasindaki avukata
intikal etmis ihtilaf hakkinda dava agilmadan ya da durusma baslamadan énce uzlagsmaya konu
edilebilecektir. Burada maddenin uygulanabilirliginin son giininin durugmalarin bagladigr gin
oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Usul Hukuku agisindan durugsmalarin baglamasi, “ilk
durugsma gund” ile ayni glnt ifade etmedigi acgiktir. Davanin agildigi, durugsma gunindn tensiple
belirlendigi bir davada, durusma gintnin davaliya tebli§ edilememesi durumunda durusmalar
baslamig sayilamayacaktir. Durugsmalarin baglamasindan “taraf teskilinin tamamlanmasi” ni ve
“tahkikata baglanmasinin” anlagiimasi gerektigi kanaatindeyim. Kisacasi taraf tegkilinin
saglanacagi durusmaya kadar 35/A maddesi uyarinca uzlagsma muzakeresi yapilabilir. Tahkikat
basladiktan sonra yapilacak anlagsma “sulh” hUkmudnde olacagindan 35/A maddesinin uygulama
alanindan ¢ikmis olacaktir. Yargilama surerken sulh olunmasi ve bunun mahkemece verilecek
hikme esas alinmasinin saglanmasi sonug olarak bir ilam elde edilmesini saglayacaktir. Ancak
sulh neticesinde mahkemece verilen karar “uzlagma tutanagi” nin aksine kesin hukam teskil
edecektir.
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Avukatlar... Kendilerine intikal eden is ve davalarda...kargi tarafi uzlasmaya davet
edebilirler.Maddede gecen “dava” ifadesinden, mahkeme esasina kaydedilmis ancak taraf
teskili tamamlanarak tahkikata baslanmamis uyusmazligi, “is” ten ise hentz herhangi bir davaya
konu olmamigs uyusmazligi anlamak mimkindar. Bununla birlikte maddedeki “is” kavrami ile
neyin kastedildigi Gzerinde durulmasi gerekmektedir. Buna gbre Avukata muvekkili tarafindan
getirilen usul hukuku agisindan dava sayllmayacak isler, icra takipleri bu kavram kapsamina
girebilecektir. Ancak; “icra takibine” konu igler “is kavrami icerisinde degerlendirilebilecek midir?
Bana gore icra takibine konu olabilecek ihtilaflar da bu madde kapsaminda uzlagsmaya konu
olabilecektir. Ancak Uzerinde durulmasi gereken nokta icra takibinin baslamasindan 6énce ya da
basladiysa takibin hangi asamasina kadar uzlagma davetinin yapilabilecegidir. Buradaki
bosluktan kanun koyucunun sadece davaya konu olabilecek konularda uzlagsmanin mamkin
olmasini istedigi seklinde dar yorum da yapiimasi mimkinddr. Ancak uzlagmanin iglevi taraflan
mahkemeye ybnlendirmemek olduguna goére genis yorum yapmak dogru olacaktir. Bu nedenle
icra takipleri agisindan da “takibin kesinlesmemis olmasini” “durugmalarin baglamasi”
asamaslyla 6zdeglestirmek mimkan goralmektedir.

4-
...taraflarin kendi iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konulara inhisar etmek
kaydiyla...Taraflarin kendi iradeleriyle ilam hikmiinde metin elde edebilecekleri konulari “kamu
dizenine iligkin olmayan” konular olarak ifade etmenin yanhs olmayacagi inancindayim. Ya da
Borglar Kanunu 19. ve 20. maddelerine aykiri olmayacak sekilde “sézlesme serbestisi”
kapsaminda kalan konular olarak yorumlamak mimkdn olacaktir.

5-

Karsgi taraf... davete icabet eder (ise) ...Taraflardan birinin uzlagma davetine diger tarafin icabet
etmemesi halinde uzlagsmanin gerceklesmeyecegi aciktir. Taraflar agisindan davete icabet
etmemenin usul hukuku agisindan bir hak kaybina sebep olmayacaktir. Ancak mizakereler
boyunca hak disartci sirelerin igslemeyecegine iliskin bir dizenlemenin hukukumuzda
olmadigi akillardan ¢ikarilmamalidir. Uzlagsma davetine olumlu yanit verilmesi halinde
mUuzakerelerin ne kadar strecegi, durusmalar baglamadan énce baglamis mizakerelerin
durugmalar bagladiktan sonra (taraf teskili saglanmasindan sonra) devam edip etmeyecegi,
muzakerelerin devaminin mahkeme tarafindan bekletici mesele sayilip sayllmayacagi gibi
durumlar dizenlemeye muhtag¢ konulardir.

6-
...tutanak, avukatlar ile muavekkilleri tarafindan birlikte imza altina alinir. Maddenin batininin
ddzenlenis tarzindan muazakerelerin sanki bir oturumda tamamlanacagi, ara verilmeden
yapilacak muzakerelere taraf ve vekillerinin katilacagi izlenimi edinilmektedir. Mtzakerelerin bir
oturumdan uzun strmesi hatta aylar sirmesi olasilik dahilindedir. Hal bdyle olunca her oturuma
taraf ve vekillerinin katiimasi gerektigi sonucunu ¢ikarmak mumkuin olacaktir. Kanun koyucunun
her bir tarafin vekiliyle “birlikte” olmasi gerektigi yonindeki diizenlemesi, “is sahibi” taraflardan
her birinin, mizakerenin avukat kadar bir esasl unsurunu teskil ettigi anlayisindan ileri
gelmektedir. MUzakerelere sadece avukatlarin katilimiyla devam edilebilece@i yoninde yorum
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yapmak, madde sistematigi icinde degerlendirildiginde mamkin gérinmemektedir. Madde
batininden davetin, mizakerelerin ve tutanagin imzalanmasi streglerinin tamaminda
muvekkillerin de hazir bulunacagi sonucu gikmaktadir. Maddenin keleme alinigi, mizakere
yOntemin belirlenmesini ve mivekkillerin avukatlarina mizakere konusunda inisiyatif
tanimalarini engelleyen niteliktedir.

Yonetmelik: Tirkiye Barolar Birligi Avukatlik Kanunu Yonetmeligi

Kurum: Tarkiye Barolar Birligi
Kabul Tarihi: 19.06.2002
R.G. Tarihi: 19.06.2002

R.G. No: 24790

Uzlasma Muizakereleri

Madde 16

- Avukatlik Kanununun 35/A maddesine gore avukatlar, dava agilmadan veya dava aciimis olup
ta heniiz durusma baglamadan dnce kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarin kendi
iradeleriyle istem sonucu elde edebilecekleri konulara inhisar etmek kaydiyla muvekkilleriyle
karsi tarafa ve karsi taraf vekiline yoénelttikleri uzlasma teklifinin kabull halinde uzlagma
muzakerelerini yonetirler.

Uzlagsma muizakereleri sirasinda avukatlar, taraflara hukuki durumlari hakkinda bilgi verir,
¢6zUm Onerilerinde bulunur ve uzlagmalari konusunda taraflari tesvik ederler.

Avukatlar, uzlasma muzakereleri sirasinda, uyusmazhgin taraflari arasinda yansiz bir sekilde
hareket etmeye ve taraflardan higbirinin etkisi altinda kalmaksizin taraflari uzlagtirmaya 6zen
gOsterirler.

Uzlagma Onerisinde bulunan avukat, 6nerinin kabull halinde, uzlagsma muizakerelerinin
yapilacagi yeri ve zamani karsi tarafa bildirir.

Uzlastirma muzakereleri, aksi kararlastirilmadikga yalnizca uzlagsmazhgin taraflarinin ve
avukatlarinin katilimiyla gerceklestirilir.
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Uzlasma muizakereleri sirasinda taraflarca veya avukatlarinca yapilan beyan ve ikrarlar,
uzlasmanin saglanamamasi halinde gecerli olmayip, uzlasma konusuyla ilgili olarak agiimis ve
daha sonra agilacak davalarda taraflar aleyhine delil olarak kullanilamaz. Uzlasma mizakereleri
esnasinda anlagsmazlik konusunda beyan edilen hususlar taraflarca ve avukatlarinca higbir
sekilde aciklanamaz.

Uzlagma Tutanaginin Sekli

Madde 17 - Uzlagsma muzakereleri sonunda anlagsma saglanmasi halinde uzlagsma konusu ve
uzlagsma sonucunda alinan kararlar, mizakerelere katilan avukatlar ve anlasmazligin
taraflarinca en az iki nisha olarak tanzim olunacak bir tutanakla tespit edilir ve imza altina alinir.

Bu tutanagin su hususlar icermesi gerekir:

a) Mlzakerelere katilan avukatlarin adi, soyadi, adres ve bagli olduklari Baro sicil numaralari,

b) Tutanagin diizenlendigi yer ve tarih,

c) Taraflarin ve varsa kanuni temsilcilerinin, terciman, tanik ve bilirkisilerin kimlik ve
ikametgahlari; alacakli taraf yabanci Ulkede oturuyorsa Turkiye'de gésterecegi ikametgahi,

d) Taraflar arasindaki uyusmazhgin kisa ve 6zIu bir sekilde anlatiimasi ve uzlagmanin konusu,

e) Uzlasma sonunda varilan anlasma,

f) Uzlasma muzakerelerine katilan taraflarin ve avukatlarin imzalari.

Uzlagsma sonucu kisminda, uyusmazlhigin ne sekilde ¢o6zuldigunin, uzlagsma giderlerinin,
uzlagsma dava agildiktan sonra yapilmissa, yargilama harg ve giderlerinin paylastirma seklinin,
taraflarin talep sonuglarindan her biri hakkinda verilen karar ile taraflara yuklenen borglarin ve
taninan haklarin, mimkinse sira numarasi altinda birer birer, agik, siphe ve tereddit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gerekir.

Bu sekilde diizenlenen uzlagma tutanaginin asli, tutanagi dizenleyen avukat ya da avukatlarda
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kalir ve 6rneqi taraflara verilir.

Teblig: Avukathik Asgari Ucret Tarifesi

Teblig Yil/No: 2006/
Kurum: Tarkiye Barolar Birligi Bagkanhgi
R.G. Tarihi: 13.12.2006

R.G. No: 26375

Uzlagsma tutanaginin hazirlanmasinda tcret

MADDE 15 - (1) Avukathk Kanununun 35/A maddesinde s6zU edilen uzlasma tutanaginin
hazirlanmasinda, konusu itibariyla gorevli mahkemeler icin, bu Tarifenin ilgili kisimlarinda
belirlenen Ucretin V2 si uygulanir. Avukathk Kanunu 35/ A Maddesinin |
slerlik Kazanmasi icin Cé6ziim Onerileri

1-
Tarkiye Barolar Birligi ve Barolar tarafindan dizenlenecek konferans, panel, ¢calisma gruplari
gibi etkinliklerle maddenin tanitilmasi, 6rnek uzlagma tutanaklarinin gelistiriimesi ve bu konuda
aydinlatici basili materyalin dagitiilmasi gerekmektedir.

2-
Muzakere teknikleri Hukuk Fakultelerinin mifredatina girmeli ve bu konuda yapilacak ¢alismalar
0zendirilmelidir. Barolarin yUrattikleri staj programlarinda avukat stajyerlerine mahkeme disi
¢6zUm yollarn ve mizakere teknikleri konularinda uygulamali galismalar yaptiriimalidir.

3-
Avukatlik Ucret Sézlesmeleri dava sonucunda lcrete hak kazaniimasi sartindan arindiriimali,
gerek dava gerekse bunun digindaki her tirli mahkeme digi ¢6zim yOntemlerinin basarisini da
kapsayacak sekilde cret sdzlesmeleri yapiimalidir.

4-
Adli istatistik mekanizmasi mahkeme disi ¢dz(im yollarini da kapsayacak sekilde tekrar
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dizenlenmeli ve uzlagma muizakerelerinin sayisi ve basarisinin dlgiimesini saglayacak
dizenlemeler yapiimalidir. Bu tir bir dizenleme yapilirken yeni bir kilfet veri kirliligi
yaratiimasindan ¢ok mahkeme digi ¢6zim yollarina ilginin 6lgtlmesi ve bilimsel olarak
degerlendiriimesinin yolu agilmahdir. Uygulamanin arttigina iliskin verilerin yayinlanmasi konuya
ilgiyi de artiracaktir.

5-

Ulkemizde Koruyucu Avukatligin yerlesmesi icin, avukatlara dava disi ve éncesi is olanaklari
saglayan yasal dizenlemeler yapilarak avukatin mahkeme digi ¢6zim yollarindaki rold
artirlmalidir.

6-
35/A maddesi uyarinca yapilacak uzlasma muzakereleri boyunca kanunlardaki hak districu
surelerin islemeyecegine iligkin dizenleme yapilmahdir.

7-
Avukatlk Kanunu Yénetmeligi ile dizenlenen “mulzakerelerin gizliligine” ve “gecersiz delil” e
iligkin diizenleme 35/A maddesinin devamina tasinacak sekilde yasal dizenleme yapilarak bu
konular “kanun” glivencesine alinmalidir.

8-
Ulkemizde avukata her tiirli mesaisi igin saat iicreti 6denmesi seklinde yapilacak diizenleme,
muvekkil ve avukatin ¢6zimde uzlagsmay! tercih etmelerinde etkili olacaktir.

9-
35/A maddesi uyarinca yapilacak mizakerelerin siresi ve birden fazla oturumda
gerceklesebilecegi de dikkate alinarak, muzakereleri taraf avukatlarinin yiratebilecegi,
anlasmanin saglanmasi halinde muvekkillerin onayinin saglanmasi i¢in imzalarinin gerekecegi
yoninde agiklik getirecek diizenleme yapilmalidir.

10-

Avukatlik asgari tcret tarifesinde 35/A maddesi geregi tutanak dizenlenmesi halinde avukatin
alacag! Ucreti gorevli mahkemece hikmedilecek Ucretin yarisi olarak belirlemek, avukatin dava
acma yoluna bagvurmasina neden olacagindan, Ucretin bu uyusmazliga bakmakla gorevli
mahkeme tarafindan hikmedilecek Ucrete esitlenmesi uzlagmayi avukat agisindan tercih
edilebilir hale getirecektir.
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